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 (51) Clasificarea invenţiei (Int. Cl.): Int.Cl: A61B 17/00 (2006.01)  

(71) Solicitant: SUHARSCHI Ilie, MD 

1. eastă opinie conţine indicaţii cu privire la următoarele aspecte: 

 

 Rubrica nr. I    Documente pe baza cărora s-a întocmit opinia scrisă 

 Rubrica nr. II   Prioritate 

 Rubrica nr. III  Nu se întocmeşte opinia cu privire la noutate, activitate inventivă şi 

aplicabilitate industrială 

 Rubrica nr. IV  Unitatea invenţiei  

 Rubrica nr. V   Opinie motivată cu privire la noutate, activitate inventivă şi aplicabilitate  

industrială  

 Rubrica nr. VI  Documente citate   

 Rubrica nr. VII  Alte observaţii cu privire la cererea de brevet de invenţie  
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OPINIE SCRISĂ PRIVIND BREVETABILITATEA 

Rubrica  I  Documente pe baza cărora s-a întocmit opinia scrisă 

1. Părţile component ale CBI: 

Descriere, ____3___ pagini depuse iniţial            

 

Revendicări, număr___1____depuse iniţial  

 

 

Rubrica II Prioritate 

1.   Opinia s-a efectuat, presupunând că data relevantă este data priorităţii revendicate. 

 

 

Rubrica III Nu se întocmeşte opinia scrisă 

 

1.      

Rubrica  IV Unitatea invenţiei 

Se consideră că cerinţa privind unitatea invenţiei conform Art. 35: 

  este îndeplinită 

  

 

OPINIE SCRISĂ PRIVIND BREVETABILITATEA 

Rubrica V Opinie motivată cu privire la noutate, activitate inventivă şi aplicabilitate  

industrială 

           

          Noutate:                                       Revendicările nr.___1____                                     Da 

         Activitate inventivă:                     Revendicările nr.___1____                                      Da                                                                  

        Aplicabilitate industrială:              Revendicările nr.___1____                                      Da                                                                                         

 

Rubrica VI Documente citate 

 

Documente citate şi explicaţii: D1: Joby Jaberi DDS, Kenneth Gambrell, Paul Tiwana DDS, Chris 

Madden, Rick Finn. Long-Term Clinical Outcome Analysis of Poly-Methyl-Methacrylate 

Cranioplasty for Large Skull Defects. Journal of Oral and Maxillofacial Surgery. Volume 71, Issue 

2, February 2013, p. e81-e88 

 

În calitate de cea mai apropiată soluţie din stadiul anterior a fost aleasă următoarea soluţie D1: 

Joby Jaberi DDS, Kenneth Gambrell, Paul Tiwana DDS, Chris Madden, Rick Finn. Long-Term 

Clinical Outcome Analysis of Poly-Methyl-Methacrylate Cranioplasty for Large Skull Defects. 

Journal of Oral and Maxillofacial Surgery. Volume 71, Issue 2, February 2013, p. e81-e88 

Invenția se deosebește de soluția D1 prin aceea că în baza tomografiei computerizate a regiunii 

defectului şi părţii controlaterale în cazul în care defectul este unilateral, în cazul unui defect median 

în baza tomografiei computerizate a unui donor virtual se efectuează reconstrucţia virtuală 

tridimensională a osului şi al suprafeţei ţesuturilor moi, se construieşte un model geometric virtual 

ce corespunde regiunii afectate cu determinarea volumului, topografiei şi geometriei defectului, 

zonelor de inserţie musculară şi tuturor formaţiunilor anatomice din regiunea defectului, apoi virtual 

se modelează design-ul protezei precum şi orificiile de fixare a acesteia cu respectarea topografiei 

substratului osos, se modelează un ghid chirurgical pentru forarea orificiilor pentru şuruburi şi 

pentru controlul mişcării frezei în timpul forării în toate planurile, care se imprimă cu ajutorul 

imprimantei  3D din răşini biocompatibile, apoi se confecţionează proteza din titan sau 

polietereterketonă și se aplică în regiunea defectului şi se fixează cu şuruburi, iar ţesuturile moi se 

http://www.agepi.gov.md/
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sututează pe straturi. 

Prin urmare, invenția este nouă. 

Combinaţia elementelor esenţiale nu este cunoscută din stadiul tehnicii şi asigură obţinerea 

rezultatului tehnic: - metoda permite reducerea traumei chirurgicale şi un rezultat estetic superior 

metodei clasice; 

- precizia planificării virtuale preoperatorii permite a confecţiona proteza care are o potrivire 

geometrică exactă zonei de reconstrucţie, a obţine un rezultat prognozabil, a reduce rata 

complicaţiilor postoperatorii, a alege locul optim pentru şuruburile de fixare a protezei, a resuspenda 

muşchii din regiunea de interes. 

- utilizarea ghidului chirurgical permite prepararea precisă topografică a lojei elementelor de fixare 

ceea ce la rândul sau reduce posibilitatea apariţiei complicaţiilor intra operatorii precum trauma 

formaţiunilor anatomice de mare importanţă; 

Așa fiind, invenția implică o activitate inventivă. 

Totodată, invenţia revendicată satisface condiţia de aplicabilitate industrială. 

 

Rubrica VII Alte observaţii cu privire la cererea de brevet de invenţie 

 

 

 


